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OZET

Bu ¢alisma Ali Seriati’nin elestirel teori igindeki yerini konu edinmektedir. Calisma da giris
kismiyla birlikte genel ve 6zet bir yaklasimla elestirel teorinin 6ne ¢ikan niteliklerinden
bahsedilmis Ali Seriati ise ¢aligmanin ana temasi olarak daha ayrmtili bir sekilde ele
alinmistir. Ozellikle elestirel teori ve Ali Seriati’nin sdylemlerinde 6ne ¢ikan; kapitalizm,
yabancilagma, sinifsal yapi1 ve din kavramlart iizerinde durulmustur. Bu dogrultuda
Seriati’nin kendi eserleri ve hakkinda yapilan ¢aligmalarla birlikte elestirel teori ile ilgili
calismalar da incelenmis ve Seriati’nin elestirel teoriyle iliskisi ortaya konulmaya
calistlmigtir. Bu sebeple ¢alismada, elestirel teorinin temel kavramlari, Seriati’nin bakis
acistyla verilmis, bu teoriyle ayrildigi noktalar gosterilmistir. Calisma, Seriati’nin elestirel
diisiince bicimini Kur’an temeli iizerinden ele almas1 ve Islam’1 diyalektik bir siirecin biitiinii
olarak yorumlamasi agisindan 6nemlidir. Yani sira Seriati’nin din-toplum iliskisinde iligkinin
yonii ve niteligiyle ilgili toplumsal yapinin sekillenmesi siirecinde Habil ve Kabil, tevhit ve
sirk gibi kavramlar iizerinden dine 6nemli anlamlar yiiklemesi de dikkat ¢ekicidir. Calisma
sonucunda Seriati’nin kendi 6ziinde, dogasinda, tarihinde ve Miisliiman bir kisi olarak
dininde gordiigii diyalektik anlayis1 Bati elestirel teorinin sdylemleriyle yeniden yorumladigi
gOriilmistiir.

Anahtar Kavramlar: Ali Seriati, Elestirel teori, Din, Habil ve Kabil, Tevhit ve Sirk.
GIRIS

Bu caligma “Ali Seriati elestirel teori i¢inde degerlendirilebilir mi”? Sorusundan
hareketle olusturulmustur. Dolayisiyla bu problem temelinde elestirel teorinin kapitalist sistemi
analiz ederek bu sistemin 6zelliklerini 6ne ¢ikaran yabancilagma, siifsal yap1 ve din kuramlari
Seriati’nin bakis agisiyla yeniden ele alinmstir.

Elestirel teori Marx’in toplumsal esitsizlikleri ve sorunlar1 ortaya ¢ikarmak igin bu
sorunlarin kaynagi olarak gordiigii kapitalist sistemin analizi temeline dayanmaktadir. Zamanla
Marx’1n ¢alismalarindan etkilenen ve elestirel teori i¢inde yer alan ¢esitli Marksist teoriler de
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gelistirilmistir. Antonio Gramsci, toplum analizlerinde alt yapiyla birlikte iist yapinin da 6nemli
oldugunun altin1 ¢izerek kiiltlir ve ideoloji kavramlari lizerinde durmustur. Yapisalcit Marksist
olarak bilinen Louis Althusser, ¢aligmalarinda ekonomik, ideolojik ve siyasal yapilarin
toplumsal 6neminden s6z etmistir. Bunlarla birlikte Marksist gelenekte one ¢ikan Frankfurt
Okulu “kiltir endiistrisi” ve “kiltiirel hegemonya” kavramlariyla kapitalizmin kiiltiirel alan
iizerindeki egemenligine dikkat ¢eken calismalarda bulunmustur.

Marksist diisiince terminolojisinde 6n plana ¢ikan yabancilasma, smif ve din
kuramlarinin yani sira; altyapu, listyapi, tiretim araglari, tiretim iliskileri gibi bir¢ok kavram ayni
zamanda Seriati’nin diisiincelerini ac¢iklamak i¢in kullandigi terimler oldugu i¢in Marx’1 ve
Marksizm’i anlamadan ya da gormezden gelerek Ali Seriati’yi anlamak zor gibi gériinmektedir.
Ancak gergekte Seriati icin durum goriindiiglinden farklidir. Marksizm ile popiilerlik kazanan
ve gOriiniirligli artan bu Marksist jargonun diisiinsel kokleri Marx’in c¢agdaslarina
uzanmaktadir. Seriati’ye gore Marx; materyalizmi Feuerbach’tan, diyalektigi Hegel’den, sosyal
siif konusunu Saint Simon’dan, iktisadi yap1 ve toplum iliskisini Proudhon’dan alarak kendi
sistemini olusturmustur. Yabancilasma konusu yine Hegel’den baslayan Marx’la devam eden
Jean Paul Sartre’a uzanan genis bir diistinsel alanda ele alinmistir (Seriati, 2018b: ¢.2 191-257).
Dolayistyla Seriati i¢in kendi fikirsel yapist Marx’1t ve Marksizm’i agan bir kaynaktan
beslenmektedir. Daha da onemlisi Ali Seriati’ye gore diyalektik, Dogu felsefesi ve Dogu
anlayisinda ortaya ¢ikan bir diisiince bigimidir. Duraganlik ve her seyin baslangi¢ ve sonunun
ayni olduguna inanmakla suglanan Dogu dinlerinin bile diinyay1 “siirekli bir varolus ve yok
olus” esasina dayili olarak yorumladiklarini ifade etmektedir. Dogulu ve Miisliiman bir birey
olarak Seriati, Dogu’nun diyalektik diisiince bi¢imine sahip ¢ikarak ve benimseyerek insanin
varolus miicadelesini, Kur-ani ifadelere dayandirmakta ve insani 6ziin ortaya ¢ikisini “iki zittin
toplam1” seklinde yorumlayarak Kur-an’daki diyalektik diisiinceye isaret etmektedir (Seriati,
2018b: c.2 172-175).

1. Elestirel Teori

Elestirel diislince, temelde insan eylemlerinden dogan ve nihayetinde insani etkileyen
davraniglar1 -bunlar; kurumsal ve toplumsal diizeyde olabilir- dogrudan almak ve kabul etmek
yerine ortaya ¢ikardigi olumsuz sonuglara egilerek sorun odakli bir yaklasim tarziyla olay ve
olgular1 analiz eden bir mantik ¢ercevesinde gelismistir.

Toplumsal yasamin yapisinda barindirdigr diisiinsel ve fiziksel ayriliklar, elestirel
diistincenin ¢ikis noktasini olusturmaktadir. Daha ziyade toplumsal yasamda hakim konumda
olan iktidar, yonetim birimleri, kurumsal yapilar, egemen din anlayis1 ve kiiltiirel kaliplar
elestirel diisiincenin yorumladig: ve esitsiz iligkileri yakaladig: sistem i¢indeki yapilar olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle 19. yiizy1lda Avrupa'da beliren modern yasam kosullari, tamamen
farkl bir yasam deneyiminin ortaya ¢ikardigi yeni toplumsal siiregler, elestirel goriiste cogulcu
bir yaklasim tarz1 gelistirmistir. Ornegin Nietzsche dogrudan Hiristiyanligi hedef almis ve
Avrupa toplumu ve insani i¢in ahlaki bir yozlagma, c¢iiriime ve yikimin nedeni olarak
gostermistir. Nietzsche'ye gore Hiristiyanlik, insan akli ve icgiidiilerinin diismani, insani
gerilemenin asil etkenidir (Nietzsche, 2014). Rousseau ise insani degerleri yikan seyin uygarlik
oldugunu ileri siirmiis ve modernligin sahte degerler ve iligkiler iiretti§ini iddia etmistir.
Rousseau'ya gére modern yasam big¢imi insanla uyumlu degildir, insan modern yasam iginde
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varligina ve 6zline aykiri davranmaktadir (Kizilgelik, 2017:392-393). Weber, modernlesmenin
yarattig1 biirokratik diizenin insan duygularindan arinmis ruhsuz bir sistemle isleyen calisma
bi¢imi ile insanligin iizerinde bir tehdit olusturdugu goriisiinli savunmustur. Biirokratiklesme
insan Ozgiirliigiini tehdit eder bir sekle biirlinmiistiir. Weber "gelecegin bir cennet bahgesi"
degil "bir demir kafes olacagim" oOngormiistiir (Coser, 2008:213). Proudhon, miilkiyet
iliskilerini ele alarak 6zel miilkiyetin toplumda haksiz iliskiler yarattigini ve toplumdaki esitlik
ilkesinin bozulmasinda temel bir sorun olusturdugunu ileri stirmekte, 6zel miilkiyetin varligin
sorgulamaktadir (Proudhon, 2010). Feuerbach ise Hiristiyanligim Ozii isimli ¢alismasinda
Hiristiyan inanci ¢ergevesinde din olgusuna insan diigiincesinin bir tirlinii oldugu gerekgesiyle
kars1 ¢ikmaktadir. Tanri’nin insanin gizemli hemcinsinden bagka bir sey olmadigini, insanin
Tanr1’y1 farkl: bir varlik olarak karsisina ve daha iist konuma yerlestirmesinin insanin kendine
yabancilagsmasina neden oldugunu ileri siirmekte ve dine oldukga elestirel yaklasmaktadir
(Feuerbach, 2008).

Tiim bunlarla beraber elestirel diislinceyi, sistemli bir biitiin olarak kapitalizm
elestirisiyle kuramsal bir temele oturtan Marx olmustur. Marx, kapitalist sistemin isleyis
biciminin toplumsal yagsam tizerindeki egemenligini, bu sistemi analiz ederek ortaya ¢ikarmaya
gayret etmigtir. Toplumsal degisim ve toplumsal ilerleme konusunda tiretim araglar1 ve iiretim
iliskilerine yonelik vurgusu ile Kapital’in 6nsoziinde ifade ettigi gibi "Bu eserin nihai amaci
modern toplumun ekonomik hareket yasasini ortaya ¢ikarmaktir" (Marx, 2010: ¢.1) s6zii, Marx'
n ekonomik iligkilerden yola ¢ikarak toplumsal hareketliligi ve degisimi agiklamaya calistigini
gostermektedir. Marx, kapitalizmi analiz ederek bu sistemin toplumsal sonucglarini sinif,
yabancilagsma ve din kuramlariyla ortaya koymustur.

a) Yabancilasma Kurami

Marx'a gore yabancilagsma, insan diisiincesinin ve eylemlerinin iirettigi seylerin, insanin
karsisina diigman bir gii¢ olarak dikildigi ve tlireticisini egemenligi altina alan, bir durum olarak
ortaya ¢ikmistir (Marx, 2010: 600). Yabancilagmay1 insanin liretme eylemi g¢ergevesinde ele
alan Marx, is boliimiiniin ortaya ¢iktig1, insanlarin birbirine bagimliliklarinin arttig1 ve tiretilen
nesnenin toplumsal bir nitelik kazandigi tarihsel siirece dikkat cekmistir (Marx, 2013: 65- 66).
Marx, bu gorilisiinii en canli ve somut Ornekler esliginde, kapitalist sistemi analiz ederek
gostermistir.

Uretim konusunda yabancilasma, Marx'a gére dinsel yabancilasmadan daha énemlidir.
Dinsel yabancilagsma, sadece insanin diisiinsel yasaminda etkilidir. Ancak {iretim konusundaki
yabancilagmanin gergek yasamda karsiligi vardir ve bu nedenle her iki yasam diizeyini de
etkilemektedir. Clinkii insan Oncelikle "homo faber" yani yapan insandir (Coser, 2008: 64).
Marx, iiretim siirecinde yabancilasmaya neden olan is boliimii, karsilikli bagimlilik, emegin
toplumsal bir boyut kazanmasi gibi faktorlere ek olarak modern kapitalist sistemin kendine
Ozgii bir bi¢cimi olarak emegin metalagmasi siirecinin, yabancilasmay1 daha da derinlestirdigini
savunmustur. Iscinin kendi emegi kapitalist tarafindan satin almarak isci ile emegi arasina bir
stnir konulmustur. Is¢i kendi emegi iizerinde s6z hakkina sahip degildir. Emek giicii, meta
iretimi slirecine bir meta olarak katilmaktadir. "Bizzat is¢inin kendisi, durmaksizin nesnel
zenginligi sermaye olarak kendisine yabancilasmis, kendisine hilkmeden ve kendisini somiiren
bir gii¢ olarak iiretir’’ken yabancilagsmay1 daha da derinlestiren kendi emeginin bir meta olarak
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kapitalistin elinde kendisine kars1 yabanci bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmasidir (Marx, 2010: 551-
552).

b) Simf Kuram

Marx'in stif anlayisi, tarihsel siirecte tiim toplum cesitlerini i¢ine alan bir anlayisla
"Bugiline kadarki biitiin toplumlarin tarihi smif miicadeleleri tarihidir." Onermesiyle
aciklanmaktadir. Marx, toplumlarin sinif miicadelelerini her ¢agin ya da toplumun kendine
ozgii ekonomik iliskileri gercevesinde ele almistir. "Ozgiir yurttas ile kole, patrisyen ile pleb,
baron ile serf, lonca ustasi ile kalfa, soziin kisasi ezen ile ezilen siirekli karsi karsiya
gelmislerdir" (Marx, 2008: 22). Dolayisiyla Marx, toplumsal ayrismay1 ve smifsal boliinmeyi
iiretim iligkileri ile agiklamistir.

Uretim iliskilerinde iiretim araclarina sahip olanlarla bu araglardan yoksun olanlar
arasinda ¢ikan catisma, her toplumu kacinilmaz bir sekilde sinifsal ayrismaya dogru
stiriiklemistir. Ancak Marx'a gore s6z konusu ayrigsma, modern burjuva toplumu ile proleterya
arasinda cok daha keskin bicimlerde gerceklesmis ve higbir donemde olmadigi kadar
kutuplagma ve diismanca iligkilere doniismiistiir (Marx, 2008: 22).

Modern kapitalist sistemin makinelesme yoniinde durmak bilmeyen gelisimi; {iretim
araglariin kisa siireler igerisinde daha gelismis iiretim aracglari ile degistirilmesi, ayn1 zamanda
sistemin uluslararasi bir boyuta ulasmasi, toplumsal iliskilerde yarattig1 belirsizliklerin Steki
boyutu, kapitalist ve is¢i arasinda ¢ok keskin boliinmelere neden olmustur. Marx bu siireci soyle

ifade etmektedir:
Biitiin kemiklesmis, donmus iliskiler, arkalar1 sira gelen eskiden beri saygideger, tasavvur ve
goriigler ile birlikte silinip gider. Yeni oluganlar ise daha kemiklesmeye firsat bulamadan eskir. Kati
olan her sey buharlasiyor. Kutsal olan her sey ayaklar altina alintyor ve insanlar nihayet hayattaki
konumlarina, kargilikli iligkilerine sogukkanli bir gézle bakmaya zorlaniyorlar (Marx, 2008: 24- 25).

¢) Din Kurami

Marx'in din anlayisi onun yabancilasma teorisi ile yakindan iliskilidir. Kapitalist

iretimde insan nasil ki kendi iirettigi seylerin egemenligi altina giriyorsa din alaninda da insan
kendi diisiincelerinin yarattig1 seylerin egemenligi altina girmistir (Marx 2010: 600). Marx'a
gore insan ger¢ek yasamda algilayamadigi, anlam veremedigi veya insaniistii durum olarak
niteledigi birtakim olaylar1 mistik giiglere atfetmistir. Din ve benzeri tinsel inanislar, insan
zihninin sira dig1 ve olaganiistii olaylar1 agiklamak i¢in kurguladigi, zihinsel tasarimlardir.
Ancak insan zihninin bu mistik yonelimleri, bir siire sonra insan diislincesinden ayrilmus,
bagimsiz bir gii¢ olarak insanin iizerinde insana hiikmedici bir karaktere biirlinmiistiir. Din,
yabanci bir gii¢ olarak insanin kaderini belirleyen ve onu kontrol eden digsal bir etkene
dontismiistiir (Sugur, 2012: 70).
Marx'in din yorumlarinda 6ne ¢ikan diger bir 6zellik ise dinin, toplumlar ya da halk kitlesi
aleyhine yerine getirdigi negatif islevlerdir. Marx'a gore din, egemen sinifin ¢ikarlarin
korumak adina sosyal baski, zuliim ve somiiriiyli mesrulastirmistir. Egemen sinif, kendi gii¢ ve
statlislinii haklilastirmak i¢in dini kullanmistir. Paden ’in ifadesiyle din: ‘Sosyal degisim ve
adalete karsi, sosyal yap1 ve hiyerarsisini devam ettirir. Din, s6zde kozmik hakikat dgretileri
icinde kadim sosyal tabakalagsmay1 sifreleyerek, insanlar1 kendi politik degerlerinin esaretinde
tutmak i¢in toplumu biiylilemedir’’ (Paden, 2008: 41).
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Marx'a gore dinin egemen, hakim siifin ¢ikarlarini korumaya yonelik sdzde 6gretileri, halk
kitlelerinin kendi gergek ¢ikarlarini anlamalarin1 da engellemistir. Kitleler, "yapay bilinglilik
illetine" yakalanmiglardir. Insanlarin  dikkatlerini ve ilgilerini 6te diinya {izerinde
yogunlastirmistir. Insanlarin bu diinyada yapmasi gereken adalet arayislari, adaletin gergekten
uygulanacagi yer olarak inanilan 6teki diinyaya ertelenmistir. Din, bu diinyada kitleleri kontrol
eden, huzursuzlugu gideren bir uyusturucuya doniismiistiir (Wallace, R. ve A. Wolf, 2012: 179).

2. Seriati'nin Elestirel Teori Icindeki Yeri

Calismanin bu kisminda Seriati’nin elestirel teorideki yeri ve elestirel teorinin temel
kavramlarmin Seriati’nin diisiinsel diinyasinda neye karsilik geldigi, s6z konusu kavramlarin
Seriati tarafindan nasil anlasildigi ve temellendirildigi anlatilmaktadir.

Seriati’nin insana ve topluma yaklasimi; iyi-kotii, aydinlik-karanlik ayrimi ve etkilesimi
iizerinden gerceklesmektedir. insan ve toplum ne her zaman iyi ne de her zaman kétiidiir. Iyi
ve kotii daima ayn1 6zde bulunarak iistiin olma miicadelesini siirdiirmektedir. Iki zit karakterin
aynt 6zde bulunmasi siirekli bir dalgalanma, hareket, degisim ve doniisiimii de ortaya
cikarmaktadir. Bu durum insanlik tarihinin kiyamete kadar siirecek olan kaderini
sekillendirecek bir olgudur.

Seriati'nin insan1 ve toplumu tarihsel akis igerisinde degerlendirmesi diyalektik bir
tarzda geligmistir. Seriati'ye gore insanin bu diinyadaki yasami, biitiiniiyle miicadele alanidir.
Insanin yaratilisinda bulunan iki 6z olan toprak ve Allah'in nuru, var olan insani geliskinin aslini
olusturmaktadir. Yani insan dogustan zit bir karaktere sahiptir. Dolayisiyla insanoglunun
yasami bu iki 6z arasinda gegen c¢ekismelerin Oykiisii ile yazilmistir (Seriati, 2018b: 175 c.2).
Seriati'nin diyalektik kurgusunda din temel bir baslangi¢c noktasi olusturmaktadir. Kur ‘ani
ifadelerde yer alan insanin topraktan ve Allah'ln nurundan yaratilmasi meselesini Seriati,
diyalektik diislincesinin merkezine yerlestirmekte ve bu anlayisini, Habil ve Kabil kissasi
iizerinden temellendirmektedir.

Seriati; insani, insan iligkilerini ve toplumsal diizenin isleyis bi¢imini yansitan Habil ve
Kabil olayini insan tiirlinlin hikdyesi olarak tarihsel bir siirecin sosyolojik valizi olarak ele
almaktadir. Habil insanlik tarihinde aydinligi, Kabil ise karanlhigi temsil etmektedir. Yani
insanlik en basindan iki sinifa ayrilmistir. Habil ezilen, Kabil ezen siifin semboliidiir. Ancak
Seriati'ye gore s6z konusu toplumsal boliinmelerin arkasindaki asil sebep, ge¢im araglarinin
farklilasmasi ile yakindan iligkilidir.

Habil, ilkel-komiin toplumun bir iyesidir, bu donemde insanoglu avci-toplayicidir. Doga
iizerindeki her sey insanligin ortak malidir. Her insan ihtiyag¢larini karsilamak i¢in dogrudan
dogaya basvurmakta ve kendi giicii nispetinde tabiatin nimetlerinden faydalanmaktadir. Bu
durum, tabiat karsisinda her insan1 esit bir konuma yerlestirmekte, hava ve su gibi yeryiiziiniin
biitlin nimetlerine erisim kosullar1 herkes icin esit bir mesafede bulunmaktadir (Seriati, 2018a:
52; 2018f: 64).

Habil toplumunda kolektif bir biling vardir ve her kosulda “ben” yerine “biz” bilinci
hakimdir. Biz bilinci, sosyal iligkilerin olusturulmasinda ve siirdiiriilmesinde esitlik ve
kardeslik duygularini devreye sokmaktadir. Bu donem ahlaki iligkiler agisindan tarihin altin
cagidir (Seriati, 2019a: 129). Dolayisiyla maddi ihtiyaglara ulasma bi¢imi ve tabiatin sagladigi
esitlik kosullar1 toplumsal iligkilerde de siirdiiriilmiistiir. Toplumsal iliskilerin esit ve kardesce
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iligki bi¢imini almasinin asil etkeni ge¢im araglarinin tiirii ile iliskilidir.

Kabil ise tarim toplumunun insanidir. Maddi kosullar tamamen degismis, ge¢im araglari
avciliktan tarima kaymustir. Bu degisim, ayni1 zamanda biiyiik bir toplumsal doniisimi de
yaratmistir. Ekonomik sistemin degisimi, insan karakteri iizerinde biiylik bir etki yaratmustir.
Ayrica insanlik tarihinde ilk kutuplasma, siif ayrimi, zuliim ve somiirii de maddi kosullarin
degisimi ile ortaya ¢ikmistir. Gegim araglarinin tarima evrilmesi giic etkenini dogurmustur.
Daha fazla araziye sahip olmak ve bunlar1 ekim alanina ¢evirebilmek ancak baska insanlar
iizerinde gili¢ kullanmakla miimkiin olabilmistir. Gii¢ faktoriinlin devreye girmesinin sonucu
olarak toplumsal ayrisma ger¢eklesmis ve giic; giicii elinde bulunduranlarla bulundurmayanlar,
ezenlerle ezilenler gibi genel anlamda toplumu iki zit kutba bolmiistiir (Seriati, 2018f: 68;
2019a: 129).

Ekonomik iligkilerin degisimi ile ortaya cikan gii¢ etkeni, 6zel miilkiyeti beraberinde
getirmis ve gii¢ sahibi ayn1 zamanda miilk sahibi olmustur. Giigten yoksun olanlar miilkiyetten
de yoksun olmuslardir. Toplum iki sinifa ayrilmis, miilkiyeti elinde bulunduran azinlik sinif'ile
miilkiyetten mahrum halk kitlesi kars1 karsiya gelmistir. Miilkiyetin bu sekilde dagilimi, efendi
ve kole iliskisini baglatmistir (Seriati, 2019a: 120- 830).

Seriati, Habili ve Kabili donemlerin maddi kosullarini birbirinden ayirarak her doneme
ozgii ekonomik sistemin belirleyici yanlarina dikkat ¢ekmektedir.

Habili donem, ilkel komiinal topluluktur. Yalinkat bir diizen ve biz bilinci hakimdir.
Siifsal ayrigsmalar ve gruplasmalar olusmamistir. Gegim aract avciliktir, dolayisiyla iiretim
araglar1 herkesin elde edebilecegi basit diizeydedir. Uretim araglarini her birey kendi ihtiyaglari
oraninda iiretebilmektedir. Is boliimii heniiz olusmadigindan bireysel ve ortaklasa yiiriitiilen
islerde herkes, her zaman, herhangi bir isi yapabilecek durumdadir veya bir birey bir isin
tamamini yapabilecek kabiliyete sahiptir. Kabili donemde ge¢im araci tarimsal {iretime
donlismiis, toplumsal diizende iliskiler daha karmagik bir durum sergilemeye baslamistir.
Smifsal ayrigmalar, ast ve st iliskileri, efendi ve kole gibi ayrimlar toplumsal yasamin i¢ine
girmistir. Uretim araglar1 gérece daha mekanik ve karmasik hale gelmistir, artik her bireyin
ulagabilecegi bir mesafede olmayan iiretim araglar1 bireyin denetiminden ¢ikmistir. S6z konusu
araglarin belli kisilerin elinde toplanmasi sonucu degisen maddi kosullar, is boliimiinii ortaya
cikarmistir. Her bireyin, toplumda iiretime katildig1 alan igerisinde yerine getirmesi beklenen
bir gorevi vardir. Bu is, bireyin zorunlu olarak yerine getirdigi bir gorevdir ve yalnizca biitiin
bir isin tek bir pargasini olusturmaktadir (Seriati, 2019a: 130-133).

Seriati'ye gore maddi iligkilerin degisimi ile sosyal diizene yanstyan degisim ayni yonde
seyretmistir. Ekonomik siirecin degisimi sadece o alanla sinirli kalmamis, insanin manevi ve
ahlaki boyutunu da etkilemistir. Yani ekonomik altyapidaki degisim, insanin diislinsel yoniinii
de etkilemistir. Toplumsal alanda tezahiir eden sinif ayrimi ve meydana gelen ikilik, yasamin
her alaninda kendini gdstermistir. Ikiligin yansidig1 ilk alan tek tanri inancina -tevhide- karsi
olugmus, siifsal ayrimin zorunlu sonucu inangta da ikiligi getirmis ve sirki ortaya ¢ikarmistir
(Seriati, 2018a: 53). Ahlaki yapidaki ikilik, hayir ve ser olarak belirirken insanin soyu da ikilik
yaratmis, Ustiin irk ve asagi irk seklinde siniflandirilmistir (Seriati, 2019a: 133). Bir benzetme
yapilirsa tevhit, tek bir sistemle yonetilen diinya devletini sirk ise feodal, pargalanmis bir
sistemi temsil etmektedir. Tevhidin ilkeleriyle insan, doga ve Allah arasinda siiregelen uyum
sirkin yaptirimlariyla tersine donmiistiir (Tariq,2013:341). Dolayisiyla ekonomik yapida
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meydana gelen kutuplagma, yasamin diger alanlarina da yayilan bir boliinme ortaya ¢ikarmistir.
Seriati'nin toplumsal ¢éziimlemelerinin mantig1 onun sosyolojik valiz olarak kullandig1 Habil
ve Kabil kissasinda ortaya ¢ikmaktadir. Seriati, bu anlayigini “Tiim insanlik tarihinde iki donem
vardir. Biri Habili donem digeri Kabili donemdir” (Seriati, 2019a: 130) seklinde ifade
etmektedir.

Habili donemin saf ve aydinlik yonii inangta, ekonomide ve toplumsal yapidaki birligi;
gecim aracglariin tarima evirilmesiyle Kabili karakteri yani insanin ¢amurdan, balgiktan,
topraktan olan yoniinii agiga ¢ikarmistir. Bu doniisiimiin en g¢arpici yan1 miilk edinme ile ilgili
olmustur. Seriati'nin deyimiyle “Bu anlamda ben miilkiyet iligkisinin biitiin tarihsel meselelerin
altyapisi oldugunu diisiiniiyorum ve tarihin biitiin meseleleri bu iligki ile agiklanabilir” (Seriati,
2019a: 118 c.1). Bagka bir ifade ile ekonomideki doniisiim miilkiyet olgusunu, miilkiyet ise
maddi ve manevi ¢ok boyutlu sinifsal bir ayrismay1 dogurmustur.

Bunlarla beraber miilkiyet medeniyeti, medeniyet ise ideolojileri ortaya c¢ikarmistir.
Seriati medeniyeti (olanla olmas1 gerekeni birbirinden ayri tutarak) ortaya cikaran kosullarin
olusumuna zemin hazirlayan miilkiyet iliskilerini; ahlaki bozulma, savas, tecaviiz, somiirii gibi
insani iligkilerdeki sapmanin bir sonucu olarak gérmektedir. Medeniyetin s6z konusu sonuglari
ise dinl ve ahlaki hareketlerin olusumunu tesvik etmis, genis capli ideolojik hareketlerin
varhigint gerektirmistir. Miilkiyet-medeniyet-ideoloji iliskisi, neden-sonu¢ ve etki-tepki
meselesi seklinde toplumsal yasalarin bir sonucu olarak gelismistir. Ancak Seriati, ilahi dinleri
bu gelismelerin disinda tutarak farkli bir baglamda ele almaktadir (Seriati, 2019b: 100-103 ¢.2).
Seriati'ye gore insanlik tarihinde insan ve toplum iligkilerini daha da kétiilestiren ikinci biiyiik
dalga, modern zamanda teknolojik miilkiyetle beraber gelmistir. Teknolojik miilkiyet zaten var
olan simifsal ayrimi, somiiriiyii, savasi, siddeti artirarak daha farkl diizlemlerde ve uluslararasi
boyutlarda siirdiirmiistiir. Makinelerin insan hayatina bu denli yogun girisi, miilkiyet iligkilerini
teknolojik miilkiyetle siirdiiren ya da genisleten bir tarzda olmustur. Makinelesme, insan
yasamini fiziksel ve ruhsal agidan daha once goriilmemis bir diizeyde etkilemis; insanlik
koleligin yeni tiirlerini tecriibe etmistir (Seriati, 2019b: 101-102 c¢.2). Modern c¢ag, siiregelen
miilkiyet iliskilerini teknolojik miilkiyet iizerinden siirdiirmektedir. Modern ¢agin ge¢im araci
makinelerdir. Uretim iliskilerini belirleyen teknolojidir ve dolayisiyla teknolojik miilkiyet, bu
cagin yeni somiirli araci olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Seriati, liretim araglarinin toplumsal degisim iizerindeki roliinii ¢cok onemli gormekle
birlikte ¢esitli degisim potansiyellerinin varligim1 da kabul ederek toplumsal degisimin
nedenlerinin her ¢cagin kendine 6zgii kosullari ile agiklanabilecegi goriisiindedir. Seriati'ye gore
tarihin tiim zamanlar1 igin aym degisim ilkesi gegerli degildir. Ilkel bir toplumla modern bir
toplumu harekete geciren toplumsal dinamikler farklilik gosterebilmektedir. Toplumsal
degisimin temel belirleyicileri maddi iiretim ya da altyap1 olabilecegi gibi diinya goriisti, din ve
ideoloji gibi listyapt kurumlar1 da olabilmektedir. Karsilikli nedensellik ilkesi, altyapi ile
listyap1 arasindaki iligkiler icin de gegerli olup birisinde olusan degisim digerini de
etkilemektedir. Bunlarin yani sira cografi durum, tabiat kosullar1 vs. 6zellikle modern cag
oncesi donemler icin asil belirleyici etkenler olabilmektedir (Seriati, 2018c:102; 2019c¢: 26 c.1).
Sadece tek bir etken iizerinden toplumsal degisimi agiklamak kimi donemlerin degisim
sistemini aciklamakta yetersiz kalmaktadir. Dolayisiyla her ¢ag ve toplum, kendi degisim
potansiyelini ya kendi yaratmakta ya da doganin hazir avantajlarim1 kullanarak ilerlemektedir.
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2.1.Din Anlayis1

Seriati'nin din iizerine diisiincelerini izah edecek iki kavram vardir: Tevhit ve sirk.
Teolojik diizeyde Allah'in varliksal birligini ve essizligini agiklaym tevhit ile gelisigini ve
z1ddim ifade eden sirk kavrami, ibrahimi dinler igin dinin aslin1 agiklayan temel iki kavram
olarak kabul edilmektedir. Seriati'nin tevhit ve sirk kavramlarina teolojik baglamda atfettigi
onem onun sosyolojik anlatimlarinda da 6nemli iki etkene doniismektedir. Seriati, ilahi olanla
insani olan arasinda bir bag kurarak ilahi diizeni toplumsal diizene yansitmakta, bu kavramlari
bir diinya goriisii olarak toplumsal sistemi acgiklamak i¢in kullanmaktadir (Seriati, 2018f: 48-
49). Toker'in ifade ettigi gibi teolojik karakterdeki kavramlar sekiiler bir olguyu izah i¢in
kullanilmistir (Toker, 2011: 63). Veya teolojik olmaktan ziyade tarihsel bir miicadele siirecini
iceren toplumsal bir konudur (Mahdavi, 2014: 40).

Habil ve Kabil karakterleri Seriati i¢in tevhidin sirke dogru parcalanisinin tarihsel
siirecteki ilk Orneklerini olusturmaktadir. Inancta ve toplumsal yapida birligi yani tevhidi
yasayan Habill toplum degiserek Kabili topluma yani sirk toplumuna doniligmiistiir.
Insanoglunun baslangici tevhitledir, sirk sonradan ortaya ¢ikmustir. Ekonomik yapinin
avciliktan tarima evrilmesi tevhidin sirke gecisinin alt yapisini olugturmaktadir. Habil, avci bir
toplumun iiyesidir. Toplumsal yapida ve diisiincede bir ayrilik gergeklesmemistir. Her sey
tevhit lizeredir. Kabil, tarim toplumunu temsil etmektedir, bu toplumda miilkiyet iliskileri
ortaya cikmistir. Miilk tizerindeki rekabet toplumsal birligi bozmustur. Miilkiyeti elinde
bulunduranlar, bu konumlarint mesru gostermek icin tevhidi dini degistirmisler, bozmuglar ve
kendi istedikleri dogrultuda yeni bir din, sirk dinini ortaya ¢ikarmislardir. Toplumsal ikilik,
dinsel ikiligi getirmistir (Seriati, 2018a: 53). Acike¢as1 Seriati i¢in dinin gostergesi toplumsal
isleyistir. Toplumun adalet ve esitlik ilizere olusu tevhidin, zuliim ve esitsizlik ise sirkin
karsiligidir.

Sirk dininin tarihte yer almasi ve hiikiim stirmesi yeni bir tevhit hareketini baslatmistir.
Bu peygamberlerin hareketidir, 6zellikle Ibrahim peygamberle sembollesen tevhidi hareketin
Oziinli biitlin peygamberler listlenmistir.

Seriati tiim tek tanricilara ve herhangi bir ibrahimi dinin gercek miiminlerine sosyal siyasi bir

misyon atfediyordu. Seriati tiim tek tanrili dinlerin ruhunu anlamak i¢in Ibrahim hakkinda bir seyler

dgrenilmelidir diyordu. Gergekte Islam Ibrahim'in takdim ettigi bir dindir. Sayet Islam bilim bu

acidan kabul edilecek olursa Hristiyanlik, Yahudilik ve Islam'r ihtiva etmektedir. Boylece Islam

farkli tezahiirler gosteren tek bir dindir. Seriati Ibrahim'in putlar1 paramparga etmesinin tiim sosyo-

ekonomik haksizliklar ve ayrim gozetmeleri kokiinden yok etme edimi olarak izah etmektedir
(Rahnema, 2005: 218).

Tevhit biitlin peygamberlerin sirk dinine kars1 baslattig1 bir harekettir. Allah'in birligi ve
insanlarin esitligi ilkesine dayanmaktadir. Bu ilkelerden biri olmasa digerinin eksik kaldig1 bir
harekettir. “Nasil ki Allah't birlemenin kosulu alemi birlemek ise alemi birlemenin kosulu da
insan1 birlemektir. Yani biitlin insanlarin bir ve esit oldugunu kabul etmektir” (Seriati, 2017a:
20). Seriati’nin diisiincesinde tevhit Allah’in birligi prensipleri etrafinda biitiinlesen ideal bir
toplumsal diizeni de yansitmaktadir (Akhavi, 2018: 98-99).

Tarihsel akiga egemen olan sirk dininin kaynagi ekonomidir. Miilkiyet {izerindeki haksiz
paylasim toplumsal béliinmeyi getirmis, din ise bu boliinmeyi yasallastirmakta mevcut
toplumsal ikiligi yeniden ve yeniden iiretmektedir. Seriati'ye gore dinin mesrulastirici bu islevi,
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sirk dininin karakterinde yatmaktadir. Oncelikle insanlar1 milletlere, siniflara, boylara bolmiis,
her birine bir ilah tahsil etmis ve tiim bu ayrimlar ilahi irade ile iliskilendirilmistir. ilahi irade
Oyle istedigi i¢in din bir afyon islevi gormiistiir. Ciinkii baslarina gelen yasadiklari her sey ilahi
iradenin istegi iledir. Ilahi iradeye karsi gelinmemesi gerekir. Seriati 19. yiizy1l Bati
aydinlarmin dine karsi dile getirdikleri sdylemleri bu anlamda dogru bulmaktadir. Din,
insanlarin bilgisizliklerinin ve cehaletlerinin iirlintidiir. Din, insanlarin korkularinin iirtintidiir.
Din, feodalite donemindeki sinifsal ayrimlarin ve sermayedarligin iirliniidiir gibi ifadeler
biitiiniiyle sirk dinini tanimlamaktadir. Zira tarih insanliga hiikmeden dinin sirk dini oldugunu
gostermistir, sirk dini afyon dinidir (Seriati, 2017a: 31-35). Seriati, sirk dinini eseklestirme dini
olarak gormektedir. Sirk dini, bireysel ve sosyal eseklestirmenin aracidir. Bilingleri altiist
ederek insani iradeyi bulaniklastiran ve korelten, gercegin ve hakikatin diismanidir. Olmasi
gerekeni olanla degistirmis, yasama kars1 alg1 ve anlayislar1 bozmus, bireysel ve sosyal yagsamin
yonetimini sahibinden alarak sirk dininin sahiplerine vermistir. Sirk dini eseklestirme dinidir
(Seriati, 2018d: 45-48).

Sirk dininin temsilcileri Belam Baura gibi din adamlarindan olugmaktadir. Amaglari
tevhidi dinin inang¢ esaslarini bozarak halk kitlelerine siiregelen durumu kabul ettirmektir.
Mevcut durum Kkitlelerin aleyhinedir. Kitleler hukuki, ekonomik ve sosyal kaynaklardan
mahrum birakilmistir. Biitiin zenginlikler az sayida bir toplulugun tekelindedir. Kitleleri bu
duruma raz1 etmek kolay degildir. Tam bu noktada din devreye girmis ve halki var olan duruma
razi etmistir. Sirk dininin kurucular1 ve koruyuculari, tarih boyunca hep toplumun iist
tabakasindan zengin ve varlikli din adamlarindan meydana gelmistir. Siyasi ve ekonomik
giiclerle el ele vererek toplumu yonetmislerdir (Seriati, 2017a: 22- 30).

Tevhit hareketini baslatan ise peygamberlerdir. Halktan ve halkin i¢inden ¢ikmiglardir.
Halk gibi giyinmis, halk gibi yemis, halk gibi yasamislardir. Ummidir; yani iimmetgilerdir.
Halk safinda durmus, sirk dinine ve o dinin temsilcilerine / el¢ilerine savas agmislardir.
Peygamberlerin yani sira tevhit dinini kendine amag edinen her birey bu hareketin bir parcasidir
(Seriati, 2017a: 71- 72).

Tevhit dini, ilkelerini gerceklestirme ideali yolunda sorumlulugu peygamberlerle beraber
biitiin insanlara yiiklemektedir. Seriati'nin ifadesi ile “bu mesuliyet tevhit peygamberleri
tarafindan ilan edilen gelecekte tevhit dininin beseri toplumlara hadkim olmasi ve uyutan
uyusturan ve tevilci sirk dinlerinin yerini almasi i¢in gerekli olan insani bir sorumluluktur”
(Seriati, 2017a: 41). Dolayisiyla bu sorumluluk son peygamber Hz. Muhammed'in (sas)
vefatiyla son bulmamistir. Tevhidi hareket, biitiin insanlar1 yiikiimlii kilarak ve dahil ederek
kapsayici bir agilim getirmistir. Hiiseyin bu anlamda sembol isimdir. O Ibrahimi hareketin
peygamber olmayan ismidir. Hiiseyin bu zincirin halkalarindan birisidir. Hiiseyin Emevi
saltanatina karsit gelen bu saltanatin halka karsi yiiriittiigii zulme, somiiriiye, adaletsizlige
baskaldiran halktan birisidir. O Emevi saltanatinin Kur'an't tahrif ve tevil etmesine kars1 gelmis
Islam dininin bir sirk dinine doniistiiriilmesine itiraz etmistir. Hiiseyin tevhidin sirke karsi
miicadelesinin en sanli tarihini yazanlardan birisidir (Seriati, 2015).

2.2.Smifsal Yapiya Bakisi

Seriati, toplumlarin sinifsal yapilanmasinda altyap1 olarak gordiigii miilkiyet iligkilerine
dikkat ¢cekmektedir. Bu anlamiyla miilkiyet iliskileri biitiin bir toplumsal sistemi kurgulayan
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ana iskeleti meydana getirmektedir. Miilkiyet iliskileri ile belirlenen altyapr iki tiirliidiir. Bunlar
0zel miilkiyet ve toplumsal miilkiyettir. Toplumsal iligkilerin karakterini belirleyen sey,
miilkiyetin karakteridir ve toplumsal miilkiyet sinifsiz toplumu, 6zel miilkiyet ise sinifli, iki
yapili bir toplumu var etmistir (Seriati, 2018c: 299).

Seriati'ye gore tarih boyunca iki tiir altyap1 varlik gostermistir. Toplumsal miilkiyetin
hakim oldugu komiin donem ve 6zel miilkiyet donemi. Komiin toplumda biitiin dogal ve beseri
kaynaklarin kullanimi herkese agiktir. Her birey, bu kaynaklara erisimde esit kosullara sahiptir.
Birinin digerini miilkiyet kullanimi1 konusunda engelleme veya sinirlama durumu s6z konusu
olmadig1 icin sosyal statiide bir esitlik durumu vardir. Ozel miilkiyet dénemi ise miilkiyetin
kullaniminin birilerinin lehine digerlerinin aleyhine olacak sekilde siirlandirildigi donemdir.
Miilkiyet birilerinin elinde toplanmis ve genel bundan mahrum birakilmistir. Toplumsal
farklilagmalar ve dereceler ortaya ¢cikmistir (Seriati, 2018c: 298-300). Yukarda ifade edildigi
gibi Seriati, sinifsal boliinmeleri tarihsel bir siire¢ igerisinde ele almakta bu siireci ise Habil ve
Kabil ikiligi iizerinden yiiriitmektedir. Toplumsal miilkiyetin 6zel miilkiyete evirilmesi liretim
araglarinin degisimiyle ilgilidir. Avci toplumun tarim toplumuna doniismesiyle miilkiyetin
karakteri degismis miilkiyet sahsilesmistir. Baska bir ifadeyle miilkiyeti elinde tutan bireyler
cogunluktan ayrisarak toplumda zenginligi ve giicii ele geciren azinliglt olusturmustur.
Dolayistyla miilkiyetin toplumsal niteliginin kaybedilmesi sosyal tabakalagsmayi ortaya
cikarmustir. (Seriati, 2019a: 120-830 c. 1).

Seriati, toplumdaki sinifsal ¢eliski ve din arasinda siki bir iliski kurmaktadir. Sinifsal
celigkiyi baglatan miilkiyet iliskilerindeki dontisiimdiir. Fakat sinifsal ayrismay1 mesrulastiran
ve toplumsal zeminde yasallastiran her zaman i¢in din olmustur. Bu baglamda Seriati, sinifsiz
toplum ve smifli toplum ayriminda din etkenine bagvurmakta, tevhit dini ile sirk dininin
toplumsal yapidaki etkilerine dikkat cekmektedir. Tevhit ve sirk tarihi bir olgu olarak tarihsel
stirecte kendi deger yargisint ve diinya goriisiinii yansitarak toplumlar1 sekillendirmektedir
(Byrd, 2020: 16). Seriati tevhit dininin toplumsal zemindeki miicadelesinin sinifsal ikiligi
ortadan kaldirmak {izere tasarlandigini diisiinmektedir. Bu konuda Ibrahim peygamberin
putlarla miicadelesinin aslinda toplumsal ikiligi ortadan kaldirmaya yonelik sembol bir davranis
oldugu goriisiindedir. Rahnema’ya gore:

Seriati, Ibrahim'in putculuk karsit1 hareketinin put ve heykelciklerin ¢okluguna karsi bir hareket

degil gergekte sinif ve statii ayrimima ugramis bir topluma karsi ilk tarihi hareket oldugunu

diigtiniiyordu. Heykelciklerin ¢oklugu siniflarla dolu ve ayrimei bir toplumun sembolik ifadesiydi

her bir heykelcik ya da put bir sinif ya da sosyal statiiniin bir ifadesiydi. Seriati putgulugu bu tiir

ayrimc1 ve adil olmayan toplumlarin dini ve felsefi agidan haklilagtiriimasi oldugunu bildiriyordu.

Tarihi olarak tabakal1 ve adil olmayan statiikoyu haklilastirip, rasyonalize etmis olan "dinin sahtekar
bekgilerinin" gergek putgular olduklarini ilan ediyordu (Rahnema, 2005: 430).

Seriati, Ibrahim peygamberin simifsal ikilige yonelik tarihi hareketini tevhidi hareketin
0zl olarak almakta, son peygamber Hz. Muhammed'in aristokrat sinifa kars1 gostermis oldugu
davranislarla bu tevhidi 6zlin amacini yeniden ve yeniden vurgulamaktadir. Seriati'ye gore Hz.
Muhammed bu miicadeleyi halkin yasam bi¢imine uyarak, giindelik yasaminda kendisini
halktan biri olarak ve halkin yaninda oldugunu gostererek, aristokrat degerleri ve yasam
bi¢imini reddederek yiiriitmiistiir. Bir lider ve devlet baskani olarak yaptig1 atamalar ve
gorevlendirmeler sinifsal birlik olusturma amaci tagimistir. Eski aristokratlar1 yeni diizende

Sayfa |73



ENTIS.

Journal of Social Sciences
Sosyal Bilimler
Dergisi

Ocak 2024 / Say1:3

halkin arasina ¢ekmis sinifsal ¢eliskiyi ortadan kaldirmak istemistir. Aristokratik yasam tarzini
biitiiniiyle reddederek yeni sinifsiz bir toplum olusturma gayreti icinde olmustur (Seriati, 2008:
125).

Peygamberden sonra Islam’mn kendi iginde iki smifsal egilim olmustur; Ali ve Sia,
Ebubekir ve Ehlisiinnet. Ali, Selman, Bilal, Mikdat, Ebuzer’in yer aldig1 ¢izgi Peygamber’den
sonra peygamberi hareketi siirdiirmek amaciyla aristokrat sinifa karsi miicadele etmis tevhit
dininin savunucularidir (Seriati 2008: 124). Ali, halkin yaninda yer almis, halkin hakk1 i¢in
zulmiin ve zorbaligin yok olusu i¢in savasmistir. Seriati Ali’nin adalet anlayisini onun su
sozleriyle vurgulamaktadir: "Benim yonetimimde kimse karincanin agzindan bir arpa kabugu
dahi alamaz, benim hiikiimetinde herkes esittir. Ey mal- miilk ve makam sahibi sunu iyi bil ki
her insan ya dinde kardesin ya insanlikta esindir" (Seriati, 2017b: 88).

Ebubekir, Omer, Ebu Ubeyde, Halit, Amr Bin As Islam'n smfsal birliginin
bozulmasinin arkasindaki sahabeler “Ebu Bekir ve Omer ikisi de orta sinifin orta yolun ¢ehresi,
Islam devriminin Muhammed'den Muaviye'ye gecisinin aracilari; Beni Hasim’den Kureys'e,
soldan saga, imametten saltanata, devrimcilikten muhafazakarliga, iimmetten imparatorluga
gecis” kisacasi Islam'in yeni simifsal ikiliginin dogusu (Seriati, 2008: 124).

Seriati, Islam'm kendi iginde sinifsal ikilikle miicadelesini Hiiseyin'in saltanata,
sOmiiriiye ve zorbaliga karsi devam ettirdigi, direnisle sona erdigini diisiinmektedir. Hiiseyin'in
miicadelesi tevhidin somiirii ile miicadelesinin son &rnegidir. Artik islam adma iki cephe
olusturulmustur. “Hakim sinif Siinnilik” ve “mahktm sinif Siilik” (Seriati, 2008: 125).

Seriati, insanlik tarihine egemen olan sinifsal ¢eliskinin sinifsiz bir topluma dogru evirildigi
goriisiindedir. Ona gore tarihte cesitli bicimlerde var olan bu savas en nihayetinde:

Karuni diizenin zorunlu sonuna deterministik bir devrimin olusumuna &greti ve adalete dayali

siifsiz bir toplumun tesisine ve Allah'in zayiflamis istismar edilmis, somiiriilmis, ezilenler sinifina

vaadinin gerg¢eklesmesine dogru gidiyor. Tarih boyunca mahkiim ve mahrum olan ve karuni diizen

altinda bulunan bu siif tarihin sonunun zorunlu devriminde diinyanin onciiliigiinii ve yeryiizii
verasetini elde edecektir (Seriati, 2019a: 157, c. 1).

2.3.Yabancilasma Kavramina Yaklasim

Seriati, yabancilagma kavramini insanin kendisine karsi olan iliskisinde bir tiir bag
kesme, benliginden uzaklasma ve kendini tanimama gibi durumlarla agiklamaktadir.
Yabancilasmaya neden olan gii¢, para, inang, duygu gibi bir¢ok etkene dikkat ¢ceken Seriati i¢in
ozellikle modern donemin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan kiiltiirel yabancilagsma ve
uzmanlagma/makinelesme oldukg¢a 6nemli goriinmektedir (Seriati, 2018b: 256-271 c, 2).

Yabancilasmanin bir¢ok tiirli, farkli sekillerde insanin kendisi ile olan iliskisinin
bozulmasi ya da sapmasini agiklayan bir kavram olarak ele alinabilir. Ancak modern zamanla
iliskili olarak makinelesme/uzmanlasma ve Avrupa kiiltiirliniin toplumlar {izerinde ortaya
cikardig: kiiltiirel yabancilagsma kitlesel olma gibi bir 6zellik tasidigindan Seriati'nin daha ¢ok
dile getirdigi yabancilagma unsurlaridir.

Seriati'ye gore makinelesme/uzmanlasma bu ¢aga 6zgii bir yabancilagsma etkenidir.
Insanin calisma kosullar ile iliskili olarak makine ve mekanik diizenle kurdugu yogun bag,
insan1 cok boyutlu bir varliktan tek boyutlu bir varliga déniistiirmektedir. insan yerine getirdigi
isin sadece bir pargasi durumuna diigsmiistiir. Yapilan isin karakteri, kisinin benligiyle yer
degistirmistir. Insan isiyle dylesine 6zdeslesmistir ki ben diye bir sey kalmamstir artik.
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Insanlarin ayirt edici 6zellikleri siliklesmis, toplumda varlik gosteren benlikler/kisilikler yerine
meslekler ve statiiler gegmistir (Seriati, 1990: 59).

Seriati, makinelesmenin yarattig1 yabancilasmanin insan kisiligi tizerindeki olumsuz
etkilerini Hegel ve Marx'a atifta bulunarak bu konudaki ortak diisiinceyi vurgulamistir.
Makinelesme/uzmanlasma insan diisiincesi ve davraniglar iizerinde dolaysiz bir etki gliciline
sahip olmustur. Oyle ki insan, mesgul oldugu is gibi mekanik bir nitelige biiriinmiistiir.
Giindelik yasaminda, ¢alistirdigi makinenin bir devami gibi davranmaktadir (Seriati, 2018e:
102-103).

Seriati'nin ¢ok acikli ve yiirek burkan bir mesele olarak gordiigli diger yabancilasma
tirti, kiltirel yabancilasmadir. Seriati, Avrupa kiiltiiriiniin diger toplumlarin kiiltiirleri
iizerindeki etkisinden bahsetmektedir. Avrupa kiiltlirii diinya iizerindeki Avrupali olmayan
diger biitlin toplumlari, Avrupa kiiltiiriinii taklit etmek zorunda birakmistir. Her toplumun
kendine 6zgii bir diislince tarzi, yasam bi¢imi vardir. Giindelik yasamda yerine getirilen rutinler
farklilhik gostermektedir. Giyim-kusam, beslenme aliskanligi, eglence araglari, yas torenleri,
duygulari, hiiziinleri, coskulari, aliskanliklari, ihtiyaglar1 toplumlara 6zeldir. Avrupa kiiltiirii
diger toplumlar1 tepeden inme bir tarzda zorlayici, baskict bir kiiltiirel temasa maruz birakarak
bir gesit kiiltiirel sapma ve bozulma meydana getirmistir. Ne kendi ne de Avrupali olabilmis
insanlar toplulugu ortaya ¢ikmistir. Insani ve toplumsal bir celiski ortaya ¢ikmus; kendisi,
biyolojik varligi, benligi, gecmisi, genetik kodlar1 6z toplumuna; davranislari, istekleri ve
Ozlemleri bagka bir topluma ait insanlar tiiremistir. Bagka biridir ama kendisinin o oldugunu
hissetmek istemistir. Tipki1 makinelesmenin insanda yarattig1 tahribat ile yabancilasan insan
gibi kendisi bagka, hisleri bagka bir varlik sekline biirinmiistiir (Seriati, 2018c: 340-342).

Seriati, kiiltiirel yabancilasmayr  Avrupalimin  Dogulu  toplumlar {izerinde
gerceklestirdigi bilingli bir yabancilagtirma siireci olarak gdérmektedir. Bir taraftan cehalet,
aclik, fakirlik diger taraftan kendi kimligine kars1 duyarsizlik ve bir homojenlestirme siirecine
maruz kalan toplumlar (Roshan ve Behesti, 2007: 54). Seriati’ye gore Avrupali, 6nce Dogu
toplumlarint bir asagilik psikolojisi i¢ine siiriiklemis, kendisini yiiceltmis, Doguluyu her
bakimdan eksik ve yetersiz gostermistir. Avrupali irkini, Avrupali aklini, Avrupali yetenegini
Dogulu halkin goziinde {iistiin bir konuma yerlestirmistir. Bu psikolojiyle Dogulu kendini inkar
davranislart sergilemis ve kendinden, tarihinden, irkindan, dininden, dilinden utanmuistir.
Avrupaliy1 taklit etmeye baslamis; onun gibi konusmak, onun gibi giyinmek, onun gibi
davranmak istemistir. Artik ne kendisidir ne de Avrupali, kendini yok saymis kendine
yabancilasmistir (Seriati, 2017¢: 90-91; 2018b: 263- 265 c.2).

Avrupali, Dogulu toplumlara kars: tek yonlii kiiltiirel gegirgenlik alani olusturmustur.
Bu asamadan sonra kendi diinya goriisiinii, sanat anlayisini, felsefesini, zevklerini, ideallerini
Dogulu insana asilamistir. Bakis agisi, diisiincesi degisen, Avrupali gibi olmak isteyen Dogulu
insanin dogal olarak dis goriiniisii ve glindelik yasam tarzi da degismis olacaktir. Saglanan bu
kosullar artik biitiiniiyle Bat1 sermayesi i¢in hazir bir tiikketim alanina dontigmiistiir. Dogulu
toplumlar, kapitalist sistemin agik pazart haline getirilmistir (Seriati, 2018b: 260 c.2).
Dolayisiyla kiiltiirel yabancilagsmanin diisiinsel boyutta gerceklestirdigi tahribat, digsal-maddi
boyutta gelen yabancilagsma ile asikar hale gelmistir.
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3. Kapitalizm Karsithginda Marksizm’e Bakisi

Kapitalizm; modern ¢agin insanligi somiiren, ezen, oldiiren, yoksullastiran karanlik
karakterin temsilcisidir. Marksizm ise kapitalizmle miicadele etmek icin ortaya ¢ikmis bu
miicadelenin somut temsilcisi olmustur. Bu dogrultuda Seriati i¢in kapitalizmden s6z etmek,
Marksizm’i de konusmak demektir (Seriati, 2018a: 107).

Seriati'ye gore kapitalizm; Dogu, Uzak Dogu, Afrika, Amerika kisacasi tiim diinyanin
maddi ve manevi kaynaklarini ele gegirerek sémiiren, yakan, yikan ve yok eden bir sistemdir.
Seriati, kapitalizmi insanlara ve 6zellikle Miisliimanlara tanitarak insanlarda kendi kimliklerine
ve dinlerine dair bir farkindalik olusturma amaci tagimaktadir. Kapitalizmi modern ¢agin
seytant ilan eden Marksizm’dir. Bu anlamda Seriati i¢in Marksizm ortak diismana karsi
olusturulan bir cephedir. Ancak bu cephenin eksik ve yanlis taraflari vardir. Ozellikle
kapitalizm karsithginda Marksizm’e gosterilen ilgi Seriati’yi Marksizm konusunda daha
duyarli hale getirmistir. Bununla beraber Seriati, kapitalizmle miicadele diisiincesinin ve
kapitalizmi elestirmenin sadece Marksist bakis agisiyla sinirlandirilmasina karsi ¢ikmakta,
ozgiirlik ve adalet arayan her akli basinda insanin, kapitalizmle kars1 karsiya gelecegini
savunmaktadir (Seriati, 2017c¢: 165).

Seriati Marksizm’in dogru anlasilmasindan yanadir ve ona goére Marksizm’in 19.
ylizyildaki basarisi dogru zamanda, dogru yerde ve dogru gerekgelerle ortaya c¢ikmasina
baglidir. 19. yiizyil Avrupa icin olaganiistii doniistimlerin yasandigi bir donemdir. Avrupa
insani, teknolojik ilerlemenin bas dondiiriicii hizina ayak uydurmaya caligsirken benzer biiyiik
doniisiimler diislinsel alanda da insanlar1 etkisi altina almistir. Bu baglamda Marksizm’in
basarisinda etkili olan {i¢ temel faktor bulunmaktadir: Birincisi, fasist ve dini duygularin
kapitalist ¢ehrede anlam buldugu kapitalist sistemdir. Ikincisi, rekabeti ve somiiriiyii zirveye
cikaran sanayi kapitalizmi ve li¢linciisti de kiliseden kagan insan kitlelerinin kendilerine yeni
bir fikirsel altyap1 olarak materyalizmi segmeleridir (Seriati, 2016: 149).

Seriati’ye gore 19. Yiizyil, dinin gézden diismesi ile din boslugunu dolduracak ideolojik
arayislarin oldugu bir ¢agdir. Din ve kiliseyle miicadele Avrupali aydinlar tarafindan 15.
ylizyildan beri zaten yapilmaktaydi. Ancak 19. yiizyil bu savasin aydinlar lehine basariya
ulastig1 bir ¢agdir. Artik kilisenin degil “ilimperestligin” donemidir. Diger taraftan is¢ilerin ve
halk kitlesinin dinden kagisinin nedeni ise mevcut dinin, kapitalist sistemle el ele vererek halk
kitlesi tlizerindeki somiiriiye ortak olmalaridir. Orta Cag’da aristokratlarin dini olan Katolik
mezhebi; reaya, serf ve koyliilerin karsisindayken modern c¢agda kapitalistlerin dini olan
Protestanlik, is¢i sinifinin karsisina gegmistir (Seriati, 2016: 147). Gergekte, kapitalist sistemin
dogusu ile Protestanlik arasindaki iliskiye deginen Weber’dir ve ona gore kapitalist eylemi
ortaya ¢ikaran Protestanliktaki dinsel giidiilerdir. Protestan i¢in tanrinin liitfuna erisme ancak
ortaya koyacag1 “0zel ekonomik cikar” ile miimkiindiir (Weber, 2019). Dolayisiyla din,
sOmiirlinlin gorlinen yiizii olan kapitalizmin ruhu olarak ortaya ¢ikmustir.

Seriati’ye goOre materyalizm aydinlar arasinda zaten popililer bir inangti. Sanayi
kapitalizmi ve dinin halk kitlesi {izerindeki ortak baskisi, halk kitlesini de materyalizme dogru
stirliklemistir. Ag¢ik¢ast Marx'in, materyalizmi felsefi altyapisi olarak kullanmasi bu alanda
hazir bir kitlenin varlig1 ile de alakali olmasinin (Seriati 2016: 149) yani sira onun dine karsi
negatif diisiinceler beslenmesinden de ileri gelmektedir. Cagmin popiiler din karsitlig
diisiincesi Marx'ta da yer etmistir. Seriati, Marx'in din karsithiginin altinda yatan birtakim
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nedenler iizerinde durmaktadir. Marx'in din olgusunda siddetle karsi ¢iktig1 hususlar vardir:

Allah'in varlig1 meselesi, ahiret yasami ve telafi edici dini duygu.

Marx, Allah’in varligina karsi ¢ikmaktadir: Ciinkii mevcut dinin giindelik yasama

yanstyan goriintiisii, dogrudan siifsal bir ikilik olusturan ve siirdiiren organize bir yap1 olarak
her daim zengin, zalim ve somiiren azinligin yaninda ve en biiylik destekg¢isi olmustur.
Toplumsal degisimin Oniindeki en biiyiik engel olarak Ahirete inang: Halk yiginlarinin,
durumlarin1 kabul ederek onlar1 toplumsal eylemden, harekete gegmekten alikoyan en 6nemli
handikaptir. Bu diinyada yapilan iyi ya da kotii her seyin karsiligimin alinacagi yer, Gteki
yasamdir. Bu yiizden bu diinya katlanilmas1 gereken bir yer olmalidir inanci.
Telafi edici dini duygu: Toplumdaki sinifsal ayrimi1 orterek tiim toplumu ayni kutsal degerler
etrafinda birlestiren ortak bir zemin olusturmaktadir. Toplumdaki celiski ve zithiklar dini
duyguyla telafi edilmektedir (Seriati, 2016: 56-59). Kisacas1 Marx dini, toplumdaki gercekleri
orten ve gizleyen bir maske olarak gérmektedir. Din, insanlarin gergeklik karsisinda algilarini
bozmakta ve mevcut durumu mesrulastirarak olmasi gerekeni, var olmayan diinyada vaat
etmektedir. Dolayisiyla din karsi ¢ikilmasi gereken bir olgudur.

Seriati’ye gore Marksizmin basarisinda Marx'in bireysel ¢abalarini da gérmek gerekmektedir:
Kendisine bagl bulundugu ve iilkiilerine iman ettigi hareketi ilmi agidan tanimak, aragtirmak ve bir
zemine oturtmak i¢in ¢abaladi. Onu tefsir etmeye, hareketine fikirsel bir cihet tayin etmeye, kendi
tarihini bu hareketin ¢ikar1 dogrultusunda derlemeye calisti. Felsefe, mantik bilim, iktisat, sosyoloji

ve insan bilimle hareketini silahlandirdi ve miicehhez hale getirdi; kendisini, kendisine kars1 sorumlu
hissettigi is¢i sinifina sinifsal biling ve ideolojik silah temin etti (Seriati, 2016: 19).

Ancak Seriati, kapitalizm ve Marksizm’in goriiniirdeki karsitliklarinin arkasinda bir¢ok
benzer 6zellikler tagidiklarini da ileri siirmektedir (Tariq,2013:340). Seriati'ye gore kapitalizm
ve Marksizm ayni kiiltiirel mirasin ¢ocuklaridir. Marksizm, burjuvazinin mutlak egemen
oldugu bir cagda dogmustur. Dolayisiyla onunla ayn1 ahlaki, ekonomik ve felsefi diinya goriist
ile beslenmistir. Bu kiiltiirel ortaklik Marksizmi kapitalizmin mirasgis1 yapmustir. “Marksizm,
burjuvazinin ekonomik temelini, iiretim sistemini, ahlaki anlayisin1 yok etmek istedigi halde
felsefi, diisiinsel, diinya goriisii, ahlaki deger, iman felsefesi olarak burjuvaziyi canlandirmistir”
(Seriati, 1997: 203). Marksizm ekonomiyi gereginden fazla yiicelterek insani, ekonominin
kolesi haline getirmistir. Baglangicta insana verdigi ve vaat ettigi insani onur ve soylulugu
ekonomik sisteme kaptirmistir (Seriati, 1997: 225). Seriati’nin Marksizmin basarisizliklar
hakkindaki ¢ikarimlari, Marx sonrasi ortaya ¢ikan komiinist toplumlarin yasam bigimlerinin
ortaya koydugu pratiklerle de ilgilidir. Marksizm, kapitalist ekonomik sisteme ve onun siyasi
uzantilarina insanin maddi ve tinsel yasami lizerindeki mutlak egemenligi yiiziinden savas
acmisti. Ancak endiistriyel gelisimlerini biiyiik oranda tamamlamis komdiinist toplumlar
incelendiginde kapitalist toplumlarla komiinist toplumlarin ayni1 insani kosullar1 ve karakterleri
paylastiklar1 goriilmektedir (Seriati, 1997: 64). Kisacas1 Marksist ideolojinin tecriibe edildigi
endiistriyel komiinist toplumlar, kapitalist toplumlarin uzantis1 olmaktan Steye gidememistir.
Seriati, Marksizmin insan haklar1 konusunda dile getirdigi sdylemlerin yeterince kapsayici
olmadigini diislinmektedir. Seriati'ye gére Marx, diger sosyalistler ile beraber kapitalizmin
Avrupa disinda yaptig1 katliamlart ve yagmalamalar1 gormezden gelmistir. Kapitalizmin halk
kitlelerine kars1 ytriittiigii ihlaller sadece Avrupa'daki is¢i sinifi ile ilgiliymis gibi bir anlayis
gelistirilmigtir. Aksine kapitalizmin kitlelere kars1 gerceklestirdigi asil diigmanlik, somiirii ve
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hak ihlalleri Avrupa disindaki halklara kars: yiiriitiilmiistiir. Hatta bu durum 6yle bir noktaya
varmistir ki 19. yiizyilda Ingiltere ve Fransa'da yiizbinlerce isci, hiikiimetlerinin Hint ve Kuzey
Afrika'daki askerlerini geri ¢ekme kararma karst grev yaparak kendi licretleri ve yasam
diizeylerinin iyilestirilmesi adina, s6z konusu iilkelerdeki somiirii ve yagmalamalarin devam
etmesini istemiglerdir (Seriati, 1990: 140-141). Dogu ve Miisliiman halklarin somiiriilmesi bu
kadar asikarken Marx ve Marksistler bunu ifade etmekte yetersiz kalmiglardir. Seriati'ye gore
“biiylik Avrupa kapitalizmini” meydana getiren sey Avrupa is¢i sinifinin sémiriilmesi degil,
“Asya ve Afrika'nin somiirgelesmesidir”. Marksizm, kendisini kapitalist ve ig¢i arasindaki
iligkilerle sinirlamig, asil sOmiiren ve sOmiiriilen iligkisinde biiyilk resmi gérmemistir.
Gergekten Marx, proletaryanin gergeklestirecegi devrime odaklanmistir. Amaci is¢i sinifini
burjuvaziye kars1 bilinglendirmek ve devrime itmektir (Seriati, 2016: 172-173).

SONUC

Seriati’nin diyalektik anlayismin farkli kaynaklardan beslendigi goriilmektedir. ilk
olarak diyalektik diisiince bi¢imi kadim Dogu felsefesi olarak Seriati’nin diisiincesinde hazir
bulunmaktadir. Var olan bu kadim 6z Islami 6zle bulusarak Seriati'nin yol haritasini
olusturmaktadir. Kur’an Seriati’nin toplum felsefesini sekillendirecegi temel malzemeleri
sunmakta, onun i¢in sosyolojik valiz islevi goérmektedir. Biitiin bu alt yapiyla hazir olan
Seriati’nin diisiincelerini ifade etmek i¢in elestirel teorinin sdylemlerinden faydalanarak ¢agdas
ve giincel bir dil kullanmayn1 tercih ettigi anlasilmaktadir. Elestirel teori Seriati *de diisiincelerini
igine doldurdugu bir kap veya mesajini iletecek bir ara¢ konumundadir. Bu baglamda Seriati
toplumsal yap1 ve degisimi iki kavram iizerinden agiklamaktadir: tevhit ve sirk. Bu kavramlar
sadece ve basitge Allah’in essiz birligini izah etmek icin degil, ayn1 zamanda toplumsal diizen
ve isleyisi agiklayan asil iki kavramdir. Inang ve toplumsal yap1 arasinda bir karsiliklilik ve
nedensellik ilkesi mevcuttur. Tevhit toplumsal birligi ve biitiinliigli sirk ise toplumsal
parcalanmay1 ve tabakalagsmay1 gostermektedir. Sonugta dini inang bigimi ile toplumsal yapinin
bicimi ayn seye isaret etmektedir. Seriati’nin dini, toplumsal yap1 ve degisimde merkezi bir
konumda ele almasi, toplumsal yap1 ve din arasinda kurdugu bu ayrilmaz bag onu elestirel
teoriden ayirmaktadir.
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ABSTRACT

This study aims to explore the position of Ali Shariati within critical theory. The introduction,
along with a general and concise approach, discusses the prominent characteristics of critical
theory. Ali Shariati is subsequently examined in greater detail as the central theme of the
study. The focus is particularly on the key concepts highlighted in critical theory and
Shariati's discourse, such as capitalism, alienation, class structure, and religious notions. In
this context, Shariati's own works and existing studies are scrutinized alongside critical
theory-related research to elucidate the relationship between Shariati and critical theory.
Thus, the study delineates the fundamental concepts of critical theory from Shariati's
perspective, highlighting the points of departure between his views and the theory. The
significance of the study lies in Shariati's approach to critical thinking based on the Quran
and his interpretation of Islam as an integral part of a dialectical process. Additionally,
Shariati's attribution of significant meanings to religion in the shaping of the societal
structure, particularly in the relationship between religion and society, using concepts such
as Habil and Kabil, tawhid, and shirk during the process of societal formation, is noteworthy.
In conclusion, the study reveals that Shariati reinterprets his dialectical understanding of self,
nature, history, and Islam as a Muslim within the discourse of Western critical theory.
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